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Uber die Standige Wissenschaftliche Kommission der Kultus-
ministerkonferenz (SWK)

Die Standige Wissenschaftliche Kommission (SWK) ist ein unabhangiges wissenschaftliches Beratungsgre-
mium der Kultusministerkonferenz. Ihr gehdren 16 Bildungsforscher:innen aus unterschiedlichen Diszipli-
nen an. Die SWK berat die Lander zu bildungspolitischen Fragen. Sie identifiziert bestehende Herausforde-
rungen und gibt evidenzbasierte Empfehlungen fir deren Lésung. Dabei nimmt die Kommission eine inter-
disziplinare, langerfristige und systemische Perspektive ein. Die SWK bindet externe Sachverstandige in
ihre Arbeit ein und hort Vertreter:innen aus Politik, Verwaltung, Bildungspraxis und Zivilgesellschaft an.

Eine Geschaftsstelle unterstitzt die Kommission bei ihrer Arbeit.
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Einleitung

Vor knapp 20 Jahren hat die Kultusministerkonferenz ihre erste Version einer Gesamtstrategie zum Bil-
dungsmonitoring vorgelegt. Sie wurde zu Recht als ,historische Leistung" beschrieben, weil eine Verstan-
digung auf erwartbare Ergebnisse schulischer Bildung in Form von Bildungsstandards gelang und ihre
Uberprifung durch Kompetenztests im Rahmen nationaler und internationaler Schulleistungsstudien so-

wie Vergleichsarbeiten verabredet wurde.

Nahezu gleichzeitig erfolgte eine Erweiterung schulischer Selbststandigkeit, die sich in den Schulgesetzen
aller deutschen Lander niederschlug. Diese er6ffneten den Schulen neue curriculare, personelle und finan-
zielle Gestaltungsspielrdume, starkten Schulleitungen und veranderten die Rollen von Politik und Schulauf-
sicht: Wahrend Schulen mehr Entscheidungskompetenzen erhielten, sollten sich ,Schulpolitik und Schul-
aufsicht ... auf die Zielsetzung fir die Schulen, die Gewéhrleistung der Handlungsvoraussetzungen eigen-
verantwortlicher Schulen unter Einschluss der Personal- und Finanzausstattung, die Beratung der Schulen
sowie die Evaluation der Leistungen und Kontrolle der Zielerreichung beschrdanken®*. Unstrittig war, dass
eine Erweiterung schulischer Gestaltungsspielraume zwangsldufig mit ,Rechenschaftslegung und beglei-
tenden Maf3nahmen zur Qualitatssicherung einhergehen™? muss.

Daten haben entsprechend im neuen Steuerungsmodell mehrere Funktionen:

- Inden Handen der Lehrkrafte sind Daten ein unverzichtbares Instrument der diagnosegeleiteten
Lernférderung und Unterrichtsentwicklung. Eine wichtige Bedeutung haben hier neben Abschluss-
prifungen zentrale Lernstandserhebungen. Diese informieren Lehrkrdfte Gber Lernausgangsla-
gen, zeigen an, inwiefern die in den Bildungsstandards definierten Kompetenzen erreicht wurden,
und erméglichen die Uberprifung der Wirksamkeit getroffener MaRnahmen der Unterrichtsent-
wicklung. Eine lernprozessbegleitende Diagnostik ermdglicht darGber hinausgehend eine enge
Verschrankung von Diagnose und Férderung in kirzeren Abstanden. Neben Schiilerleistungen ge-
ben Daten aus Schillerbefragungen Aufschluss Uber die Qualitat von Unterrichtsprozessen und
identifizieren Ansatzpunkte fir deren Weiterentwicklung.

- Aufder Schulebene ist die Erfassung von Daten eng verknUpft mit dem Schulprogramm. Schulpro-
grammarbeit erfolgt in enger Verbindung mit interner Evaluation; diese dient einerseits der Ent-
wicklung von Curricula, klasseniUbergreifenden fachdidaktischen und pddagogischen Mafinahmen,
der Identifikation von Fortbildungsbedarfen oder dem Schulmanagement. Andererseits dient in-
terne Evaluation der Uberprifung der im Rahmen erweiterter Gestaltungsspielrdume implemen-
tierten MalRnahmen. Fir eine kontinuierliche Schulentwicklung sollen Schulen auch zentrale Lern-
standserhebungen und — wo vorhanden — Rickmeldungen externer Evaluation fir die Schulent-

wicklung systematisch nutzen.

*Richter, I. (1994): Theorien der Schulautonomie. In: RdJB 1, S. 5-16 (5-7).
*Avenarius, H., Ditton, H., Débert, H., Klemm, K., Klieme, E., RGrup, M., Tenorth, H.-E, Weishaupt, H., Weif3, M. (2003). Bildungsbericht fiir
Deutschland: Erste Befunde.

, S. 163 (aufgerufen am 12.03.2026).


http://www.kmk.org/fileadmin/veroeffentlichungen_beschluesse/2003/2003_01_01-Bildungsbericht-erste-Befunde.pdf
http://www.kmk.org/fileadmin/veroeffentlichungen_beschluesse/2003/2003_01_01-Bildungsbericht-erste-Befunde.pdf

Einleitung

- Daten, insbesondere zur Ergebnisqualitat, haben auch die Funktion des Controllings bzw. der Re-
chenschaftslegung. Sie informieren Schulaufsichten Gber die Arbeit der Schulen und bilden im Ide-
alfall eine Grundlage fir Zielvereinbarungen mit Schulen. Auch Prozessdaten aus der externen
Evaluation werden teilweise fir Zwecke der Rechenschaftslequng genutzt. Die Lander unterschei-
den sich allerdings erheblich, was die Nutzung von Daten aus Vergleichsarbeiten sowie externer
Evaluation fir Zwecke der Rechenschaftslegung betrifft.

- Insbesondere Daten aus Vergleichsarbeiten und anderen Lernstandserhebungen dienen in einigen
Landern auch der Information der Eltern bzw. Schiler:innen sowie anderer padagogischer Fachkrafte
beziglich individueller Lernstande und -verldufe. Internationale Ansatze datengestitzter Elternarbeit
begreifen die Datenrickmeldungen an Eltern als Grundlage fir sogenannte Bildungspartnerschaften.
In diese werden haufig weitere padagogische Fachkrédfte einbezogen. In Deutschland sind Instru-
mente und Verfahren datengestUtzter Bildungspartnerschaften bislang noch wenig etabliert.

- Aufder Systemebene haben insbesondere Daten aus nationalen und internationalen Schulleis-
tungsstudien die Funktion, Transparenz Gber die Leistungen und Leistungsfahigkeit des deutschen
Schulsystems herzustellen und Ansatzpunkte fir Qualitdtsentwicklung zu identifizieren. Schulpoli-
tik auf regionaler, Lander- oder Bundesebene bendtigt fur Systemsteuerung und -entwicklung ag-
gregierte Daten, die einen schulibergreifenden Handlungsbedarf anzeigen. Dieser betrifft bei-
spielsweise die Definition von Rahmencurricula und -vorgaben, die (Re-)Allokation von Ressourcen
oder die forschungsbasierte Entwicklung und Implementation von Programmen.

Diese unterschiedlichen Perspektiven und Funktionen sowie die Aktivitaten unterschiedlicher Akteur:innen
mUssen ineinandergreifen, wenn von einer systemischen Strategie gesprochen werden soll. Datenerfas-
sung, Datenrickmeldung und Datennutzung missen im Mehrebenensystem der Bildung abgestimmt sein.
Bildungsstandards und die darauf beruhenden Kompetenzmodelle spielen fir das Alignment Gber die ver-
schiedenen Ebenen hinweg eine zentrale Rolle, wenngleich sie nicht den gesamten Bildungsauftrag der
Schule abbilden.

Das Gutachten bearbeitet mit Bezug auf die identifizierten Funktionen von Daten fir unterschiedliche Ak-
teur:innen die folgenden Fragen:

- Welche Rolle spielen Daten fir die diagnosegeleitete Lernférderung von Schiler:innen und fir Un-
terrichtsentwicklung durch Lehrkrafte?

- Wie koénnen Daten Schulentwicklungsprozesse durch Schulleitungen und Kollegien, insbesondere
in Verbindung mit Schulentwicklungsplanen, wirksam unterstitzen?

- Welche Bedeutung haben Daten fiir Controlling und Unterstitzung der Schulen durch die Schul-
aufsicht?

- Welchen Beitrag konnen Daten fir den Auf- und Ausbau von Bildungspartnerschaften zwischen
Lehrkrdften, Eltern, Schiler:innen und weiteren Padagog:innen leisten?

- Welche Rolle spielen Daten aus dem Systemmonitoring fir die Systemsteuerung und -entwicklung

durch Politik auf Bundes- und Landesebene?

In jedem Kapitel des Gutachtens wird darauf eingegangen, welche Daten erhoben und den unterschiedli-
chen Akteur:innen rickgemeldet werden sollten, wie diese Daten verstandlich aufbereitet werden kdnnen

und wie eine effektive Nutzung der Daten fir wirksame MaflRnahmen unterstitzt werden kann.



Einleitung

Dabei orientiert sich das Gutachten an folgenden grundlegenden Prinzipien:

- Die Erfassung, Interpretation und Nutzung von Daten im Bildungssystem ist kein Selbstzweck, son-
dern einer effektiven Lern- und Entwicklungsférderung aller Kinder und Jugendlichen verpflichtet.
Entsprechend missen Erfassung, Interpretation und Nutzung von Daten fokussiert erfolgen und auf
klare Ziele ausgerichtet sein. Eine Datafizierung aller schulischen Prozesse sowie eine Uberforderung
schulischer Akteur:innen im Umgang mit Daten ist zu vermeiden (Datensparsamkeit).

- Schule hat einen breiten Bildungsauftrag. Im Zentrum steht das fachliche Lernen. Schule stellt
aber auch eine wichtige Lern- und Entwicklungsumwelt fir den Erwerb Gberfachlicher Kompeten-
zen dar. Dieser breite Bildungsauftrag muss sich auch in der Definition und Operationalisierung
von Bildungszielen sowie in der Erfassung von Ergebnissen schulischer Bildung niederschlagen (Fo-
kus auf fachliche und iberfachliche Bildungsergebnisse).

- Firdie Bereitstellung von Daten fir unterschiedliche Akteur:innen ist eine datenschutzkonforme
und nutzerorientierte technische Infrastruktur erforderlich. Dies gilt auch fir die Bereitstellung evi-
denzbasierter Férdermaterialien und digitaler Tools. Hier sind erhebliche Entwicklungsanstrengun-
gen erforderlich, was ein landergemeinsames Vorgehen mit Unterstitzung des Bundes nahelegt
(Gewdihrleistung technischer und rechtlicher Voraussetzungen).

- Akteur:innen auf allen Ebenen des Bildungssystems bendtigen Unterstitzung bei der Interpreta-
tion und Nutzung von Daten. Dies betrifft einerseits adressatenspezifische Qualifikationen und
verstandliche Rickmeldesysteme, andererseits missen Schnittstellen zu (Fach-)Beratungs- und
Unterstitzungsangeboten fir eine gezielte, auf Daten sowie wissenschaftliche Evidenz gestitzte

Unterrichts- und Schulentwicklung prazise definiert werden (Unterstiitzung der Datennutzung).

Mit dem Startchancen-Programm wurde das Bekenntnis zur datengestitzten Schul- und Unterrichtsent-
wicklung gestarkt. Das vorliegende Gutachten will nicht nur einen Beitrag leisten zur kritischen Sichtung
und Anpassung der im Anschluss an die Veréffentlichung der Gesamtstrategie der KMK in den letzten
zwanzig Jahren implementierten Datenerhebungen und Instrumente. Das Gutachten gibt auch fir das
Startchancen-Programm konkrete Hinweise zur Implementation datengestitzter Entwicklung und Steue-

rung von Schulen.

Obwohl das Gutachten einen Schwerpunkt auf die Datennutzung in Schulen legt, wird in einem eigenen
Kapitel auch ein Blick auf die frihkindliche Bildung geworfen. Hier missen besondere Bedingungen der
Organisation und Steuerung beachtet werden. Diese bestehen nicht nur darin, dass frihkindliche Bildung
in der Kinder- und Jugendhilfe verortet ist und daher grof3e Verantwortung und Entscheidungsspielraum
bei den Kommunen und den Trégern liegen, sondern auch darin, dass der Bildungsauftrag der frihkindli-
chen Bildung ganzheitlich ist und die Vorbereitung auf schulisches Lernen nur einen Teilaspekt erfasst.
Auch was die Erfassung und Nutzung von Daten betrifft, missen Besonderheiten der frihkindlichen Bil-
dung in Rechnung gestellt werden. Bislang spielen Erfassungen des Entwicklungsstands auf Basis standar-
disierter Verfahren eine deutlich kleinere Rolle als in den Schulen. Daten und Dokumentationen auf Basis
der Beobachtung des padagogischen Alltags spielen dagegen eine grof3e Rolle. Obwohl Unterschiede in
den organisationalen und institutionellen Bedingungen zwischen Schule und frihkindlicher Bildung beste-
hen, haben Daten in beiden Feldern gleichermaf3en hohes Potenzial. Unter Beriicksichtigung der besonde-
ren Bedingungen der frihkindlichen Bildung werden Fragen des Systemmonitorings und Controllings, der
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Organisationsentwicklung, der Verbesserung der Qualitat der padagogischen Angebote und der Férderung
der kindlichen Entwicklung sowie der Erziehungs- und Bildungspartnerschaften adressiert.

Die Zusammenfassung legt im Folgenden die zentralen Schlussfolgerungen des Gutachtens dar und pra-
sentiert die Empfehlungen der einzelnen Kapitel. Mit den Empfehlungen spricht die SWK verschiedene Ad-
ressat:innen an, die fir die Umsetzung der Empfehlungen maf3geblich sind. Diese sind:

KMK Einzelne Wissenschaft Schule, Trager,

(JFMK) Lander Kita Kommune

KapitelUbergreifende Empfehlungslinien

DatengestUtzte Steuerung und Entwicklung ist nur dann erfolgreich, wenn Gber die verschiedenen Ebenen
und Funktionen hinweg Ziele klar definiert sind. Nur auf dieser Grundlage kann Koharenz zwischen unter-
schiedlichen MalRnahmen hergestellt werden. Fachliche und Uberfachliche Lern- und Entwicklungspro-
zesse von Schiler:innen missen dabei — auch als Voraussetzung gesellschaftlicher Teilhabe — ins Zentrum
gerickt werden. Was die fachlichen Leistungen betrifft, existieren mit den Bildungsstandards landeriber-
greifend festgelegte klare Erwartungen, wenngleich die Verfahren zur Anpassung der Bildungsstandards
bislang noch etwas schwerféllig sind und Bildungsstandards nicht fir alle Facher vorliegen. Fir Gberfachli-
che Bildungsziele wurden in Deutschland im Unterschied zu anderen OECD-Landern bislang noch keine
gemeinsamen Rahmenmodelle definiert.

Was die Bereitstellung von Daten sowie von Materialien zur datengestitzten Schul- und Unterrichtsent-
wicklung betrifft, wurden in den L&ndern und teilweise auch durch Stiftungen unterschiedliche Plattformen
sowie (digitale) Tools entwickelt, die allerdings nur teilweise kompatibel sind. Neben konzeptionellen
Uberlegungen zur gezielten Auswahl und Aufbereitung relevanter Daten, ist eine flexible technische Infra-
struktur erforderlich, die eine Rickmeldung von Daten fir unterschiedliche Akteur:innen (z. B. in Dash-
boards) sowie die Bereitstellung von Materialien fir datengestitzte Entwicklung erméglicht. Erste Ent-
wicklungsschritte wurden von unterschiedlichen Landern hier bereits unternommen, und eine Vernetzung

zwischen einigen Landern wurde initiiert.

Datengestitzte Entwicklung und Steuerung erfordern spezifische Kompetenzen der Datennutzung, die
bislang nicht in Aus-, Fort- und Weiterbildung von Lehrkraften systematisch vermittelt werden. Grundle-
gend sind fir alle Akteur:innen im Mehrebenensystem Kompetenzen fir das Verstandnis und die Interpre-
tation von Daten (Data Literacy). DarUber hinausgehend besteht bezogen auf die jeweiligen Funktionen
auch ein spezifischer Qualifikationsbedarf.
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Kapitelibergreifende Empfehlungslinien sind daher:

Empfehlung 1) Ziele datengestutzter Entwicklung, die Lern- und Entwicklungsprozesse der
Schiler:innen fokussieren, klar und eindeutig definieren, fortschreiben und

implementieren; dabei

1. die Nutzung der vorliegenden Bildungsstandards als Iandergemeinsame Grundlage der
Qualitatsentwicklung starken und prifen, fir welche weiteren Facher Bildungsstandards
entwickelt werden sollten,

2. einen agilen Prozess fir die Weiterentwicklung der Bildungsstandards entwickeln und umsetzen,
um veranderten Anforderungen (z. B. im Bereich Bildung in der digitalen Welt) Rechnung tragen
zu konnen,

3. die Uberarbeitung der Kerncurricula und Lehrpléne der Lander an die Weiterentwicklung der
Bildungsstandards zeitlich anpassen,

4. ein Rahmenmodell fir Gberfachliche Kompetenzen in Anlehnung an einschlagige internationale

Modelle Iandergemeinsam entwickeln.

Empfehlung 2) Eine nutzungsfreundliche technische Infrastruktur zur adressatenbezogenen Bereit-
stellung von Daten sowie Materialien fir unterschiedliche Akteur:innen im Mehrebe-
nensystem landergemeinsam und in Kooperation mit dem Bund entwickeln; dabei

1. ein Konzept fir eine sparsame und gezielte Auswahl und Aufbereitung von Daten fir
unterschiedliche Funktionen im Mehrebenensystem entwickeln,

2. eine sichere und datenschutzkonforme technische Infrastruktur als Grundlage for
nutzerfreundliche, interaktiv nutzbare Datendashboards mit verstandlichen
Visualisierungsmaglichkeiten und Vorschldgen fir mégliche Maf3nahmen schaffen,

3. eine gemeinsame Plattform (alternativ: eine Metaplattform) entwickeln, die unterschiedlichen
Akteur:innen mit definiertem Rollen- und Rechtemanagement einen niedrigschwelligen
Zugang zu evidenzbasierten Materialien zur datengestitzten Entwicklung erméglicht; dafir
muss eine aussagekraftige Indexierung (Verschlagwortung) entwickelt werden,

4. Interoperabilitdt und offene Schnittstellen sicherstellen, um Daten aus unterschiedlichen
Quellen integrieren zu kénnen,

5. Barrierefreiheit und nutzungsfreundliches Design umsetzen (u. a. Orientierung an
WCAG/BITV, responsives Design fir unterschiedliche Endgerdte sowie adressaten-
spezifische Nutzeroberflachen fir Schulleitungen, Lehrkrafte, Schultrdger und
Schulaufsicht sowie Eltern/Erziehungsberechtigte und Schiler:innen),

6. Standards fir Datenqualitdt und -transparenz etablieren (Angabe von Datenquellen,

Stichtagen, Aggregationsebenen und Erlduterungen zu Kennzahlen direkt im Dashboard).

KMK Einzelne . Schule/ Trager/
UFMK) Bund Lander Wissenschaft Kita Kommune



Datengestitzte Unterrichtsentwicklung und diagnosegeleitete Lernforderung

Empfehlung 3) Qualifikationsziele fir datengestitzte Entwicklung und Steuerung im Schulsystem
fur unterschiedliche Funktionen entwickeln in Kooperation von Landesinstituten und
einschlagiger Wissenschaft; dabei

1. Kompetenzen datengestitzter Entwicklung in der ersten, zweiten und dritten Phase
der Lehrkraftebildung verankern,

2. datengestitzte Entwicklung mit Schwerpunkt auf Schulentwicklung, -management
und Personalentwicklung in der Schulleitungsqualifikation verankern,

3. einen Qualifikationsrahmen fir Schulaufsicht mit Schwerpunkt auf datengestitztes
Controlling und Unterstitzung entwickeln,

4. Qualifikationsangebote fir Funktionsstellen in der Schulverwaltung mit einem
Schwerpunkt auf datengestitzter Steuerung entwickeln.

Die kontinuierliche Weiterentwicklung des Unterrichts auf der Basis einer systematischen Nutzung von Da-
ten bildet eine zentrale Voraussetzung fUr die gezielte Férderung von Lernprozessen und Bildungsgerechtig-
keit. In allen Léndern sollte deshalb ein kohdrentes Testsystem zur Unterrichtsentwicklung mit den erforder-

lichen UnterstitzungsmalRnahmen umgesetzt werden, das folgende Elemente umfasst (vgl. Abbildung 1):

1. verbindliche Uberprifung der Lernausgangslagen zu Beginn der Primarstufe und zu Beginn der Se-
kundarstufe |,

2. verbindliche Uberprifung des auf die Bildungsstandards bezogenen Lernerfolgs als Frihwarnsystem,
um Fokusbereiche fir die weitere Unterrichtsplanung zu identifizieren; hierbei sollte die Frihwarn-
funktion von VERA weiterentwickelt werden, z. B. anhand angepasster Kompetenzstufenmodelle,
die eine fUr Lehrkrafte gut interpretierbare Standortbestimmung im Verhaltnis zu den Bildungs-
standards ermdglichen,

3. Uberprifung der Wirksamkeit getroffener Maf3nahmen, die sich aus (1) bzw. (2) ergeben haben.

Dabei handelt es sich um ein Minimalprogramm fir die Facher Deutsch, Mathematik und (in der Sekundar-
stufe 1) Englisch. Eine Ubertragung der Prinzipien auf andere Facher, fir die Bildungsstandards vorliegen
(aktuell die Facher Biologie, Chemie und Physik in der Sekundarstufe I) bzw. zukinftig entwickelt werden,
kdnnte in Betracht gezogen werden. Eine langsschnittliche Verknipfung zur Abbildung von Lernentwick-
lungen ware nach aktuellem Stand zwischen Klasse 1 und 2 (StarS) sowie zwischen Klasse 2 und 3 (BKT)3,
aulBerdem (z. B. durch Testwiederholung) zwischen Klasse 3 (VERA) und 4 sowie zwischen Klasse 8 (VERA)
und g mdglich, was ein geeignetes ID-Management bzw. eine Verknipfbarkeit der Daten erfordert.

3Fir einzelne Kompetenzbereiche méglicherweise auch zwischen 1 und 3 (StarS und BKT); das wird vom IQB geprift.

KMK Einzelne . Schule/ Trager/
UFMK) Bund Lander Wissenschaft Kita Kommune
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Erfasste K tenzbereiche* Akt. Bezeichnun
rfasste Kompetenzbereiche¥, Verbindlichkeit g

Klasse/Zeitpunkt R .
Funktionen bzw. Arbeitstitel**
basale Kompetenzen
1 Anfang verbindlich StarS 1
Lernausgangslage

basale Kompetenzen
2 Anfang verbindlich StarS 2
Uberpriifung Wirksamkeit von MaRnahmen

basale Kompetenzen optional
2 Mitte BKT 2

o in Abh. von Ergebnissen
Uberprifung Wirksamkeit von MaBnahmen I V S
Anfang Klasse 2

basale Kompetenzen optional
3 Mitte/Ende AT 3 ; BKT 3
Uberpriifung Wirksamkeit von MaRnahmen in Abh. von Ergebnissen
Klasse 2
Erreichen Bildungsstandards
3 Mitte/Ende verbindlich VERA 3
Frihwarnsystem
Erreichen Bildungsstandards
4 Mitte/Ende verbindlich
Uberpriifung Wirksamkeit von MaRnahmen
Erreichen Bildungsstandards
5 Anfang verbindlich
Lernausgangslage
6
7
Erreichen Bildungsstandards
8 verbindlich VERA 8

Frihwarnsystem

Erreichen Bildungsstandards
9 verbindlich
Uberpriifung Wirksamkeit von MaRBnahmen

Farbig unterlegte Zeilen: vorhandene bzw. bereits in der Entwicklung befindliche landergemeinsame Instrumente

*Bezogen auf die Facher Deutsch, Mathematik (Grundschule und Sek. ) sowie Englisch (Sek. I). Eine Ubertragung der Prinzipien auf
andere Facher, fur die Bildungsstandards vorliegen (aktuell die Facher Biologie, Chemie und Physik in der Sek. I) bzw. zukinftig entwickelt
werden, kdnnte in Betracht gezogen werden.

**Um die Koharenz der Instrumente deutlich zu machen, sollte eine gemeinsame Bezeichnung gefunden werden. Fir die
Jahrgangsstufen 3/4/5 und 8/9 sollten jeweils dieselben Instrumente eingesetzt werden und Lernverlaufe sichtbar gemacht werden.

Abbildung 1: Zentrale Lernstandserhebungen (vgl. Empfehlung 4)

Dariber hinaus ware zu prifen, ob perspektivisch (a) die basalen Kompetenztests fir Klasse 1 und (insbe-
sondere) Klasse 2 so weiterentwickelt werden sollen, dass sie das gesamte Kompetenzspektrum abdecken,
sowie ob (b) fir weitere Klassenstufen in der Sekundarstufe | Testungen vorgesehen werden sollen (Klasse
6 und Klasse 7), um Lehrkrédften in jeder Klassenstufe Rickmeldungen Gber den erreichten Leistungsstand
ihrer Schiler:innen zu geben und die Unterrichtsentwicklung dadurch fortlaufend zu orientieren, wie es
beispielsweise in Kanada der Fall ist.
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Eine jahrliche (Grundschule), mindestens jedoch zweijahrliche (Sekundarstufe) Durchfihrung und Auswer-
tung standardisierter Lernstandserhebungen schafft eine verlassliche Datengrundlage. Entscheidend ist
dabei, dass die Rickmeldungen nicht nur kriteriale und soziale, sondern auch adjustierte Vergleiche bein-
halten, die die unterschiedlichen Zusammensetzungen der Schilerschaft beriicksichtigen.

Neben zentralen Erhebungen kommt der lernprozessbegleitenden Diagnostik eine grof3e Bedeutung zu,
die eng an lernwirksame Férderansatze geknipft ist. Diagnostische Instrumente, die direkt in den Unter-
richt integriert und auf spezifische Unterrichtsinhalte bezogen sind, ermdglichen es, auf individuelle Lern-
verldufe zeitnah zu reagieren und adaptive Fordermalinahmen abzuleiten. Hierzu bedarf es fachdidaktisch
treffsicherer Materialien, die Diagnose und Férderung eng miteinander verknipfen. Insbesondere digitale
Lernumgebungen bieten hier wertvolle Potenziale. Damit Lehrkréfte diese Materialien systematisch nut-
zen konnen, sollten Fortbildungen zur Interpretation und Nutzung solcher Daten ein fester Bestandteil des
Professionalisierungsprozesses sein. Dazu besteht ein erheblicher weiterer Entwicklungsbedarf, der ideal-

erweise landergemeinsam erfolgen sollte.

Schlief3lich sollte die Perspektive der Schiler:innen selbst in die datengestitzte Unterrichtsentwicklung
integriert werden. Valide Instrumente zur Erfassung der Unterrichtsqualitat aus Schilersicht sowie zur Er-
hebung sozial-emotionaler Merkmale — wie Wohlbefinden, schulische Zufriedenheit und soziale Eingebun-

denheit — liefern wichtige Hinweise auf die Wirksamkeit und Akzeptanz padagogischer Mafinahmen.

Vor diesem Hintergrund empfiehlt die SWK:

Empfehlung 4) Ergebnisse zentraler Lernstandserhebungen rickmelden, maglichst jahrlich, fir eine
durchgangige, datengestitzte Unterrichtsentwicklung und Férderung der Schi-
ler:innen, mindestens in den Fachern, fir die Bildungsstandards vorliegen; dabei

1. ein Minimalprogramm von Rickmeldungen zu erreichten Kompetenzen verbindlich
umsetzen und fir die Unterrichtsentwicklung nutzen; das Minimalprogramm sollte
folgende Elemente umfassen (vgl. Abbildung 1):

(2) Uberprifung der Lernausgangslagen zu Beginn der Primarstufe und zu Beginn der
Sekundarstufe |,

(2) Uberprifung des auf die Bildungsstandards bezogenen Lernerfolgs als Frihwarnsystem
(Jgst.3und 8),

(3) Uberprifung der Wirksamkeit getroffener Mal3nahmen, die sich aus (1) bzw. (2) ergeben
haben (Jgst. 4 und 9)

und dabei die bereits landergemeinsam entwickelten Verfahren (Tests zur Erfassung
basaler Kompetenzen 1 bis 3 und VERA) konsequent nutzen und weiterentwickeln,

2. weitere Tests entwickeln, um méglichst in jeder Jahrgangsstufe (Grundschule),
mindestens aber im Abstand von zwei Jahrgangsstufen (Sekundarstufe) eine Rickmeldung
zu Lernentwicklungen zu geben, sofern dies fir den jeweiligen Kompetenzbereich sinnvoll

ist (in der Regel Uber einen Zeitraum von zwei Jahren),
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Datengestitzte Unterrichtsentwicklung und diagnosegeleitete Lernforderung

prifen, ob weitere Tests landergemeinsam entwickelt werden sollen (z. B. fir
Rickmeldungen zu héheren Kompetenzniveaus in Jahrgang 1 und 2, fir Testungen in
Jahrgang 6 und 7), um Lehrkrafte umfassend und fortlaufend zu orientieren,
etablierte nutzerorientierte Rickmeldeformate nutzen und ggf. ausweiten, die
neben kriterialen und sozialen auch adjustierte Vergleiche beinhalten, um die Zu-
sammensetzung der Schilerschaft zu beriicksichtigen,

fur adjustierte Vergleiche nach Maglichkeit Ausgangsleistungen der Schiler:innen
zu Beginn der jeweiligen Bildungsetappe verwenden bzw. diejenigen Merkmale, die
in den Sozialindex des jeweiligen Landes eingehen,

Ergebnisse zentraler Lernstandserhebungen verbindlich fir die Unterrichtsentwick-
lung durch Schulen und Lehrkrafte nutzen, wozu es der Bereitstellung evidenzba-
sierter diagnose- und fordergeleiteter Beratungs- und Begleitmaterialien bedarf,
Lehrkrafte und Fachkonferenzleitungen/Fachteams mit verbindlichen Fortbildungen
und Unterstitzungsangeboten fir datengestitzte Unterrichtsentwicklung qualifizieren.

Empfehlung 5) Lernprozessbegleitende Diagnoseinstrumente zur adaptiven Lernférderung ein-
setzen; dabei

fur zentrale Facher und lehrplanrelevante Themen diagnosegeleitete Fordermaterialien
implementieren, die fachdidaktisch treffsichere lernprozessbegleitende Diagnose-
instrumente mit geeignetem Unterrichtsmaterial verknipfen; diese diagnosegelei-
teten Fordermaterialien in digitalen Zentren (weiter-)entwickeln und bereitstellen
(vgl. SWK-Gutachten zur Digitalisierung),

adaptive, moglichst barrierearme digitale Lernumgebungen und Learning Analytics
zur Gewinnung von Daten zu Lernprozessen der Schiler:innen bereitstellen und
implementieren; Fortbildungsangebote fir Lehrkrafte zum Umgang mit diesen
Daten sind integraler Bestandteil,

diagnosegeleitete Lernférderung und Unterrichtsentwicklung systematisch unter-
stUtzen durch Bereitstellung von evidenzbasierten Materialien, Fachberatung und
Fortbildungsangeboten.

Empfehlung 6) Valide Instrumente zur Erfassung von Unterrichtsqualitat aus der Schilerperspek-
tive einerseits und schulbezogenen sozial-emotionalen Aspekten (insbesondere
Wohlbefinden, schulische Zufriedenheit und soziale Eingebundenheit) andererseits
implementieren, die verpflichtende und wahlbare Komponenten umfassen; dabei

verpflichtende, wenn moglich auf Landerebene zentral administrierte Schilerbefra-
gungen zu zentralen Dimensionen der Unterrichtsqualitat in jedem Schuljahr durch-
fGhren, die auch Konstrukte zum Wohlbefinden, zu schulischer Zufriedenheit und

sozialer Eingebundenheit umfassen,
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2. existierende valide Unterrichtsfeedback-Instrumente Idandergemeinsam weiterent-
wickeln als digitale Tools fur die verpflichtenden Befragungen (Apps, Plattformen
fur zentrale Erhebungen), inklusive Manualen und verstandlicher Rickmeldeformate
fUr Lehrkrafte,

3. Instrumente, die Uber die basale verpflichtende Befragung hinausgehen (z. B. zu
sozial-emotionalen Merkmalen, zu fachlichem Interesse, zu kooperativem Lernen),
weiterentwickeln und fUr einen anlassbezogenen Einsatz in der Verantwortung der
Lehrkrafte bereitstellen,

4. zur Unterrichtsentwicklung qualitativ hochwertige Unterstitzungsangebote wie
Unterrichtscoachings bereitstellen, die im optimalen Fall Leistungsdaten und Daten
zur Prozessqualitdt im Zusammenhang nutzen und den fachdidaktischen Fokus

starken.

Um die gesamte Schule strategisch zu entwickeln und Unterrichtsentwicklung sowie Lernférderung zwi-
schen den einzelnen Lehrkréften einer Schule abzustimmen, bendtigen Schulen zuverldssige Daten, die
eine Bestandsaufnahme ermdglichen und Entwicklungen sichtbar machen. Dazu liegen mit den ldnderge-
meinschaftlich entwickelten zentralen Lernstandserhebungen Daten vor (vgl. Kapitel 1). Wurde Bildungs-
qualitat lange vor allem an Leistungsdaten gemessen, erfolgte international in den letzten Jahren eine Er-
ganzung um Uberfachliche Bildungsziele, die in schulischen Qualitdtsrahmen vieler OECD-Lander veran-

kert wurden. Dies ist in Deutschland erst in Ansatzen der Fall.

Schulen benétigen fir eine strategische Schulentwicklung auch Daten zu Prozessen der Unterrichts- und
Schulqualitat. FUr Unterrichtsevaluation existieren in Deutschland bislang nur wenige validierte Instrumente
(vgl. Kapitel 1). Was Indikatoren der Schulqualitét betrifft, zeigt sich in den Qualitdtsrahmen der Lander eine
hohe Ubereinstimmung. Allerdings liegen auch hier bislang nur wenige validierte Instrumente vor.

Die wichtigsten strategischen Instrumente einer datengestitzten Schulentwicklung sind Schulentwick-
lungspldne und Selbstevaluationstools. Im Unterschied zu fokussierten Schulentwicklungsplénen, die z. B.
in Osterreich oder Kanada mit digitalen Templates auf wenigen Seiten erstellt werden, sind Schulpro-
gramme in Deutschland in der Regel haufig nicht nur sehr textlastig und umfangreich, sondern oft auch

nicht auf klar formulierte und priorisierte Entwicklungsziele ausgerichtet.

Wahrend sich in Deutschland Datenfeedbacks vor allem auf Vergleichsarbeiten beziehen und Schulen an-
dere relevante Konstrukte in der Regel selbst erfassen missen, wurden in anderen Staaten integrierte Da-
tenfeedbacksysteme fur Selbstevaluation implementiert, die Leistungsdaten, Kontextdaten und Prozess-

daten zu Unterrichts- und Schulqualitat sowie Daten zu Uberfachlichen Konstrukten zur Verfigung stellen.
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Die in Dashboards eingespeisten Daten liegen entweder als administrative Daten bereits vor oder werden
zentral erfasst. So werden Schulen von der Datenerhebung entlastet. Entscheidend fir eine wirksame Nut-

zung ist, dass den Dashboards ein auf zentrale Qualitdtsmerkmale fokussiertes Modell zugrunde liegt.

Datenfeedbacks allein genigen nicht, um wirksame Schulentwicklung anzuregen. Es ist dariber hinaus
notwendig, Entwicklung systematisch mit evidenzbasierten Materialien sowie Professionalisierungs- bzw.
Fortbildungsangeboten zu unterstitzen, die in der gesamten Schule sowie Uber die Einzelschule hinausge-

hend in Schulnetzwerken einer Bildungsregion implementiert werden.

Vor diesem Hintergrund empfiehlt die SWK:

Empfehlung 7) Strategische Schulentwicklungsplanung und Datennutzung in einem Qualitats-
entwicklungszyklus systematisch verknipfen; dabei

1. Daten aus zentralen Lernstandserhebungen klassen- und jahrgangsbezogen rickmelden, dabei
auch Mittelwerte und Streuungen angeben sowie kriteriale, soziale und adjustierte Vergleiche#
ausweisen (vgl. Kapitel 1); auferdem: Daten zu zentralen Prifungen, Abschlissen, Ubergén-
gen/Wiederholungen, Unterrichtsausfall, Absentismus, Wohlbefinden, schulischer Zufriedenheit,
sozialer Eingebundenheit rickmelden; im optimalen Fall erfolgt die Datenrickmeldung mittels
Dashboards; Selbstevaluationsdaten sollten ins Dashboard integriert werden konnen,

2. (digitale) Templates fUr Schulentwicklungspldne anstelle von Schulprogrammen entwickeln und
implementieren, die zentrale datengestitzte fachbezogene und Gberfachliche Ziele, evidenz-
basierte MalRnahmen, notwendige Ressourcen, Verantwortlichkeiten sowie Indikatoren zur
Evaluation der Zielerreichung festhalten und jahrlich fortschreiben,

3. Vorgaben fir Selbstevaluation vereinfachen und Berichtspflichten reduzieren zugunsten einer
kontinuierlichen datengestitzten Entwicklung, die Schulentwicklungsziele und MaRnahmen
regelmaf3ig fortschreibt und im Schulentwicklungsplan dokumentiert,

4. Selbstevaluation und anlassbezogene externe Evaluation (vgl. Kapitel 3) verknipfen auf der
Grundlage eines fokussierten, evidenzbasierten Qualitdtsrahmens, der zentrale Outcomes abbil-
det, auf Kernindikatoren wirksamer Schule beschrankt ist und Lern- und Entwicklungsprozesse

von Schiler:innen ins Zentrum stellt.

Empfehlung 8) Strukturelle und personelle Voraussetzungen schaffen fir eine datengestitzte
Schulentwicklung; dabei

1. Verantwortlichkeiten fir datengestitzte Schulentwicklung in Schulleitungsteams, bei
Fachkonferenzleitungen und entsprechenden Funktionsstellen definieren sowie aufgaben-

bezogene Fort- und Weiterbildungen anbieten,

4Sofern vorhanden, sollten fur die adjustierte Datenriickmeldung die Lernausgangslagen der Schiler:innen bzw. die So-

zialindizes der Lander genutzt werden.
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2. Zeitfenster ausweisen fir kollegiale datengestitzte Entwicklung in Fachgruppen, Jahr-
gangsteams sowie im Gesamtkollegium, einschlief3lich der multiprofessionellen Teams im
Ganztag, um eine verbindliche Abstimmung Gber Unterrichtsziele, Aufgaben, Lernmaterial,
Klassenarbeiten sowie die Kalibrierung von Korrekturen zu erzielen,

3. Unterstitzungssysteme fir datengestitzte Schulentwicklung mit einem Schwerpunkt auf
fachbezogenes Unterrichtsentwicklung bereitstellen sowie Schulnetzwerke zur schuliber-
greifenden datengestitzten Entwicklung implementieren, insbesondere bei kleineren
Schulen in ldndlichen Regionen (vgl. Kapitel 1 und 3),

4. zentrale Erhebungen auf Landerebene zu Kernindikatoren der Schul- und Unterrichts-
qualitat inklusive Wohlbefinden, schulischer Zufriedenheit sowie sozialer Eingebundenheit
(vgl. Kapitel 1) implementieren, die den Schulen Uber das Datendashboard zur Verfigung
gestellt werden konnen; Schaffung der datenschutzrechtlichen Voraussetzung fur die

Nutzung administrativer Daten.

Die Rolle der Schulaufsicht hat sich mit der Erweiterung der Gestaltungsspielrdume von Schulen substanziell
verandert. Schulaufsichtliches Handeln wird nicht mehr als Kontrolle schulischer Kernprozesse begriffen,
sondern einerseits als nachgelagerte Intervention, die dann zum Zuge kommt, wenn Schulen nicht in der
Lage sind, Qualitatsstandards in eigener Verantwortung zu sichern. Schulaufsicht Gbernimmt in diesem
Sinne Aufgaben des Controllings bzw. der Rechenschaftslegung. Andererseits soll Schulaufsicht alle Schulen
in ihrer Schulentwicklung gezielt unterstitzen. Im Idealfall stellt sie eine Schnittstelle zu Beratungs- und Un-
terstUtzungssystemen dar und kann Ressourcen fir schulische Entwicklungsmafinahmen gezielt zuweisen.

Aussagekraftige Daten sind fir die Wahrnehmung der Controlling- und Unterstitzungsfunktion zentral.

Ein klares Aufgabenprofil der Schulaufsicht in Abgrenzung zu anderen Akteur:innen, insbesondere zu Schul-
leitungen und Schulinspektionen, ist eine Voraussetzung fir eine effektive Erfillung schulaufsichtlicher

Funktionen. In der Praxis ist allerdings eine Rollendiffusion nach beiden Seiten festzustellen.

Bezogen auf die Rolle der Schulinspektion besteht nicht nur aufgrund der erniichternden Befunde zur Validitét
und Effektivitat ein Anpassungsbedarf, sondern auch hinsichtlich der mangelnden Verschrankung mit Gber-
fachlichen und vor allem fachdidaktischen Unterstitzungssystemen. Zudem muss eine bessere Abstimmung
mit der schulischen Selbstevaluation (vgl. Kapitel 2) erfolgen. Eine Umstellung auf ein anlassbezogenes Ver-
fahren externer Evaluation, das mit einer starkeren Fokussierung und Tiefenscharfe Ansatzpunkte fir schuli-
sche Weiterentwicklung identifiziert, wirde der notwendigen Abgrenzung zur Schulaufsicht Rechnung tragen.

5 Bzw. fur die berufliche Bildung: lernfeldbezogene Unterrichtsentwicklung.
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Wenn Schulen externe Evaluation auch selbst anfordern kénnen, kann einem méglichen Labelingeffekt
einer risikobasierten Inspektion entgegengewirkt werden.

Von zentraler Bedeutung ist ein Alignment der Ebene der Aufsicht mit den Ebenen der Schule und Schulpo-
litik. Zu diesem Zweck ist die Einigung auf ein evidenzbasiertes fokussiertes Rahmenmodell schulischer Qua-
litdt notwendig, das sich auf Kernprozesse der Qualitat beschrankt, Gberfachliches sowie fachliches Lernen
und Entwicklung der Schiler:innen in den Mittelpunkt stellt, relevante Rahmenbedingungen schulischer Ar-

beit einbezieht und multiple Ergebnisse schulischer Bildung ausweist.

Was die Unterstitzungssysteme betrifft, muss nicht nur ein Schnittstellenproblem zur Schulaufsicht festge-
stellt werden. Es stehen in den meisten Landern auch zu wenig evidenzbasierte fachdidaktische Unterstit-

zungskapazitaten fur Unterrichtsentwicklung (z. B. durch Fachberatungen und Fortbildende) zur Verfigung.

Im Einzelnen empfiehlt die SWK:

Empfehlung 9) Daten fiir die Schulaufsicht aufbereiten und bereitstellen, die die Ergebnisse
schulischer Arbeit sowie ihrer Rahmenbedingungen mit Bezug auf Kernindikatoren
der Schulqualitat abbilden; dabei

1. auf Daten zu Ausgangslagen und Ergebnissen (u. a. zentrale Lernstandserhebungen (wie StarS,
BKT, VERA), zentrale Prifungen, Abschlisse, Ubergange, Wohlbefinden, schulische Zufrieden-
heit, soziale Eingebundenheit, Wiederholungen, Schulabsentismus) sowie Rahmenbedingungen
(personelle, raumliche und sachliche Ausstattung; besondere Anforderungen, Unterrichtsausfall)
fokussieren, die eine Kontextualisierung der Ergebnisdaten erméglichen,

2. auf Schul- und ggf. Jahrgangsstufenebene aggregierte Daten (Mittelwerte, Streuungsmal3e)
rickmelden mit Bezug auf kriteriale Normen, auf soziale (Landesmittelwerte) und adjustierte
Vergleiche® sowie auf Entwicklungen der Einzelschule. Im optimalen Fall werden diese Daten
auf Dashboards bereitgestellt.

Empfehlung 10)  Verbindliche Verfahren zur Unterstitzung einer datengestitzten Schulentwicklung
durch die Schulaufsicht implementieren; dabei

1. jahrliche datengestitzte Dialoge und Zielvereinbarungen mit Schulen vorsehen,

2. Schnittstellen von Aufsicht und Uberfachlichen und fachbezogenen Unterstitzungssystemen
(externe Evaluation, Schulberatung, Fachberatung, Schulnetzwerke) optimieren,

3. flachendeckende externe Evaluation zur anlassbezogenen externen Evaluation umbauen, die
im optimalen Fall modular aufgebaut ist, gemeinsam von Schulaufsicht und Schule verabredet
wird und eng verknUpft ist mit Beratungssystemen zur Schul- und Unterrichtsentwicklung,

6Sofern vorhanden, sollten fir die adjustierten Vergleiche die Lernauslagen der Schiler:innen bzw. die Sozialindizes der Lander

genutzt werden.
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4. Schulentwicklungsfonds schaffen zum Zweck der Zuweisung von Ressourcen fir gezielte
Maf3nahmen durch die Schulaufsicht im Anschluss an Zielvereinbarungsgespréache,

5. einen mafRgeblichen Teil der Ressourcen der allgemeinen Schulberatung umschichten zugunsten
einer Fachberatung (bzw. Einzel- und Teamcoaching), die Fachkonferenzen und Jahrgangsteams
bzw. Fachteams in Schulnetzwerken in fachbezogenen Fragen der Unterrichtsentwicklung und
Lernférderung berat.

Empfehlung11)  Schulaufsicht fir datengestitztes Controlling und Unterstitzung qualifizieren; dabei

1. einlandergemeinsames Aufgabenprofil fir Schulaufsichten entwickeln, mit dem die Funktionen
des Controllings und der Unterstitzung operationalisiert und mittelfristig in Standards Ubersetzt
werden,

2. verbindliche Qualifizierungen fir Schulaufsichten vorsehen, die folgende Inhalte umfassen:

- forschungsbasierte Indikatoren und Modelle fir Schul- und Unterrichtsqualitat,

- Grundlagen der Qualitatsentwicklung und der Steuerung von Schulen,

- Grundlagen der Datenerfassung, -beurteilung und -interpretation, Datenethik und -schutz,
- Grundprinzipien der Kommunikation, Beratung sowie des Datenfeedbacks,

- konzeptionelle und technische Grundlagen digitaler Feedbacksysteme/Dashboards,

- Anforderungen an Zielvereinbarungen/Leistungsvereinbarungen,

- verwaltungsrechtliche und -6konomische Grundlagen der Schulentwicklung.

Schule und Elternhaus tragen gemeinsam Verantwortung fir Bildung und Erziehung; Maf3stab sind Res-
pekt, Wertschdtzung und Mitwirkung. Datengestitzte Erziehungs- und Bildungspartnerschaft benétigt re-
levante und verstandliche Informationen sowie verlassliche Gelegenheiten, diese gemeinsam zu reflektie-
ren, Ziele zu kldren und nachste Schritte zu vereinbaren. Lern- und entwicklungsférderliches Feedback
sollte zeitnah, spezifisch und knapp sein und nachste Schritte inklusive Reflexionstermin benennen; es
knUpft an Vorwissen an, wird anhand von Arbeitsproben und Selbsteinsch&tzungen ko-interpretiert und

orientiert sich an kriterialen und individuellen Bezugsnormen statt an sozialem Vergleich.

Im deutschen Kontext sind Lernentwicklungsgesprache teils rechtlich verankert. Zugleich ist die fachlich
naheliegende Kooperation mit der Kinder- und Jugendhilfe sowie weiteren externen Partnern (z. B. bei Ab-
sentismus) rechtlich anspruchsvoll; ohne klare Vereinbarungen zur Datennutzung bleibt das Potenzial un-
genutzt. Internationale Beispiele, etwa Alberta/Kanada, zeigen verbreitete strukturierte bilaterale und tria-
dische Gesprache (Schule, Eltern, Schiler:innen).
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Um gewinschte Wirkungen zu erreichen, braucht es Professionalisierung und Strukturen. Lehrkrafte bend-
tigen Daten- und Beratungskompetenzen, Schulleitungen sichern Prozesse, Zeitfenster und multiprofessi-
onelle Zusammenarbeit. Fir Eltern sind barrierearme, mehrsprachige und verstandliche Informationsfor-
mate zentral, die zeigen, was ihr Kind kann, woran gearbeitet wird und wie zu Hause unterstitzt werden
kann. Elterliche Selbstwirksamkeit lasst sich durch kurze Workshops, Materialpakete und klare Leitfaden

starken, sofern Angebote wertschatzend und alltagsnah sind.

Perspektiven von Eltern und Schiler:innen sollten bei der Weiterentwicklung von (digitalen) Instrumenten
der Datennutzung (z. B. Dashboards) systematisch bericksichtigt werden (vgl. auch Empfehlung 2). Die

Empfehlungslinien zielen auf drei verbundene Hebel: 1. verstandliche, lern- und entwicklungsrelevante Da-
ten sowie praxistaugliche Instrumente bereitstellen; 2. regelmaf3ige, entwicklungsorientierte Kommunika-

tion verankern; 3. Rahmenbedingungen und Professionalisierung im multiprofessionellen Kontext sichern.

Vor diesem Hintergrund empfiehlt die SWK fir die Umsetzung datengestitzter Erziehungs- und Bildungs-

partnerschaften zwischen Eltern, Schiler:innen, Lehrkrdften und pddagogischen Fachkraften:

Empfehlung 12)  Valide und aussagekraftige Daten und Informationen bereitstellen und zur
Unterstitzung lern- und entwicklungsforderlicher Erziehungs- und Bildungspart-
nerschaften nutzen; dabei

1. ausgewahlte adressatengerechte Daten fir Bildungs- und Erziehungspartnerschaften zwischen
Lehrkraften/padagogischem Personal, Eltern/Erziehungsberechtigten und Schiler:innen berick-
sichtigen; hierzu eignen sich (unter Bericksichtigung der in Kapitel 1 empfohlenen Instrumente):

- Daten aus den zentralen Lernstandserhebungen,

- Daten aus landesweit bereitzustellenden lernprozessbegleitenden Diagnoseinstrumenten
und Kurztests,

- Ergebnisse schulischer Klassenarbeiten (entlang von Kompetenzrastern) und anderer
Lernprodukte,

- fachliche und Uberfachliche Selbsteinschatzungen der Schiler:innen,

- Daten zu Fehlzeiten von Schiler:innen (z. B. im digitalen Klassenbuch oder Dashboard)
mit einheitlicher Frihwarnlogik fir alle Schulen einschlief3lich einer gestuften Eltern-
kommunikation,

2. Datenerhebung und -nutzung ergénzen um niedrigschwellige Elternbefragungen (z. B. zu Parti-
zipation, Schulklima, Unterstitzungsbedarfen) und Schillerfeedbacks zu Schule und Unterricht,

3. barrierefreie, datenschutzkonforme und visuell aufbereitete Auswertungen (z. B. Trend-
grafiken, Ampel) vorsehen; Rollen- und Rechtemanagement fir alle Nutzergruppen

implementieren und analoge Alternativen fir Familien ohne stabilen Onlinezugang anbieten.
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Empfehlung13)  Regelmaliige, entwicklungsorientierte, vertrauensvolle und datengestitzte
Informations- und Kommunikationsstrukturen zwischen Schule und Eltern bzw.

Erziehungsberechtigten unter Einbindung der Schiiler:innen etablieren; dabei

datengestitzte Zusammenarbeit im Schulentwicklungsplan verankern — unterstitzt durch
zentral bereitgestellte Gesprachsleitfaden und schlanke Dokumentationshilfen,
regelmafiige niedrigschwellige Informationsformate (digital/analog) in Schulen zu Lernzielen
und Entwicklungsfortschritten starken — mit Hinweisen zu Unterstitzungsmaglichkeiten der
hduslichen Lernbegleitung (z. B. Anregungen zu kleinen Lernroutinen, alltagsintegrierten
Gesprachsanldssen, emotionaler Unterstitzung; Online-/Take-Home-Materialien) in
familienfreundlichen Strukturen (z. B. in Familienzentren), die alle Eltern erreichen,
fokussierte, datengestUtzte Lernentwicklungsgesprache (LEG) mit aktiver Beteiligung der
Schiler:innen als gleichwertige Alternative zu Halbjahreszeugnissen etablieren:
- Schaffung der dafir nétigen Rechtsgrundlagen in der Grundschule,
- Prifung der Ausweitung der LEG auf die Sekundarstufe und der Option, in den un-
teren Jahrgangen der Sekundarstufe Halbjahreszeugnisse durch LEG zu ersetzen,
- beiBedarf Integration von Férderplangesprachen in die LEG,
- inden LEG Formulierung konkreter, realistischer Zielvereinbarungen firr alle
Kompetenzniveaus,
- entsprechende Bereitstellung schlanker Dokumentationsformate fir die LEG,
- Durchfihrung der LEG in einer die jeweiligen Expertisen wertschatzenden

Gesprachsatmosphare.

Empfehlung 14) Rahmenbedingungen fir multiprofessionelle Zusammenarbeit und zur
Professionalisierung fUr datengestitzte Erziehungs- und Bildungspartnerschaften
(weiter-)entwickeln; dabei

multiprofessionelle Zusammenarbeit zur gemeinsam verantworteten Diagnostik verankern
(Kooperationszeiten im Stundenplan, Ziel-/Zustandigkeitsdefinition, Fallprotokolle,
Review-Zyklen) anhand landesseitig bereitgestellter Templates zur Lernentwicklungs-

und Forderplanung (vgl. SWK-Gutachten zur Grundschule),

Zusammenarbeit von Schule mit auferschulischen Partnern rechtlich absichern

(z. B. Jugendhilfe, Gesundheitsdienste) auf Basis abgestimmter datenethischer und
datenschutzkonformer Standards (Einwilligung/Schweigepflichtentbindung, Zweck-
bindung, Datensparsamkeit, rollenbasierte Zugriffsrechte, Léschfristen),

Lehrkrafte sowie Schulleitungen fir die datengestitzte Gestaltung von Erziehungs- und
Bildungspartnerschaften phasenibergreifend professionalisieren, insbesondere in Bezug
auf lernforderliches Feedback und kompetente dialogische Gesprachsfihrung; einschlief3lich
der Prozesssteuerung durch die Schulleitung (vgl. Kapitelibergreifende Empfehlungslinien).

KMK Einzelne . Schule/ Trager/
(JFMK) Bund Lander Wissenschaft Kita Kommune
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Daten fijr Systemmonitoring und -steuerung durch die Politik

In Deutschland wurde in den letzten 25 Jahren durch internationale und nationale Large-Scale Assess-
ments (LSA) sowie die nationale Bildungsberichterstattung ein systematisches Bildungsmonitoring etab-
liert. Dieses System liefert wichtige Informationen zur Weiterentwicklung des Bildungswesens. Die Adres-
saten sind Stakeholder oberhalb der Schulebene (u. a. Politik und Administration, Verbande, Stiftungen).
Sie erhalten wertvolle Informationen Uber Ergebnisse und Trends im Bildungswesen, die die Grundlage fir
die Entwicklung von Strategien, Programmen und Mafénahmen zur Weiterentwicklung der Qualitat des
Systems bilden. Wichtige Funktionen sind dariber hinaus die Herstellung von Transparenz sowie die Ver-
sachlichung offentlicher Debatten Uber zentrale bildungspolitische Fragen.

Die aktuelle Gesamtstrategie der KMK zum Bildungsmonitoring beschrankt sich bei den nationalen und
internationalen LSA auf die Facher, fir die Bildungsstandards vorliegen. Folgerichtig umfasst sie /QB-Bil-
dungstrends, PISA, PIRLS und TIMSS. In all diesen Untersuchungen wird die Perspektive aber erheblich
Uber fachliche Kompetenzen hinaus erweitert. Aktuell wird mit StarS ein weiteres Instrument vorbereitet,
mit dem am Ubergang vom Elementar- zum Primarbereich basale sprachliche und mathematische Kompe-

tenzen sowie Aspekte von Selbstregulation und Motivation erfasst werden sollen.

Seit der Veroffentlichung der Bildungsstandards und der Verabschiedung der Gesamtstrategie wurden in
Deutschland immer wieder Forderungen nach KMK-Standards fUr weitere Fécher sowie nach deren Auf-
nahme in das Bildungsmonitoring laut. Fir /CILS hat die SWK die Verstetigung empfohlen. Wenn ein Moni-
toring im Bereich der politischen Bildung Uber 2027 hinaus angestrebt wird, sieht die SWK aktuell keine Al-
ternative zu ICCS.

Bislang existieren in Deutschland keine LSA in der Sekundarstufe II, weder im allgemeinbildenden noch im
berufsbildenden Bereich. Nicht zuletzt durch die grof3en Fortschritte im Bereich der kinstlichen Intelligenz
kdnnte ein Bildungsmonitoring in der Sekundarstufe Il mit vertretbarem Aufwand entwickelt und imple-

mentiert werden.

Die IQB-Bildungstrends und PISA sind institutionalisiert, was die Kontinuitat im Personal und in den Ar-
beitsprozessen sichert. Die verantwortlichen Institutionen werden ebenso wie die Bildungsberichterstat-
tung regelmaf3ig evaluiert. Auf dieser Basis entscheiden die Lander bzw. die Lander mit dem Bund Uber die
FortfGhrung. Das IQB und das ZIB werden ebenso wie der Nationale Bildungsbericht bis in die 2030er-Jahre
finanziert. Anders die Vorhaben PIRLS, TIMSS, ICILS und ICCS, die rein Uber Projektforderungen finanziert
sind. Schwachen dieses Nebeneinanders zwischen institutioneller und Projektférderung werden in der Ver-
saulung der Einzelvorhaben sichtbar. Die jeweiligen Studien werden konzipiert ohne Abstimmung zwi-
schen den Vorhaben. Eine gemeinsame Strategie hinsichtlich Dissemination und Transfer der Ergebnisse

fehlt ebenfalls. Bessere Abstimmungsprozesse scheinen daher unerlasslich.

Die Teilnahme an weiteren internationalen Programmen wird immer wieder diskutiert, zuvorderst an TALIS.

Eine Alternative ware, die Lehrkréftebefragungen an die bestehenden Schulleistungsstudien anzubinden.
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Daten fijr Systemmonitoring und -steuerung durch die Politik

Mit Blick auf die nationale Bildungsberichterstattung ist das Verhaltnis zur Bildungsberichterstattung in

den Landern und Kommunen zu kldren. AuRerdem ist die Einrichtung einer Bildungsverlaufsstatistik erfor-

derlich, die wichtige zusétzliche Informationen fir Trendindikatoren liefern konnte. Diese Daten kénnten

auch mit Daten aus den LSA zusammengespielt werden.

Vor diesem Hintergrund empfiehlt die SWK:

Empfehlung 15)  Die Teilnahme an nationalen und internationalen Schulleistungsstudien weiterent-

10.

11.

wickeln; dabei

die IQB-Bildungstrends in der Grundschule und in der Sekundarstufe | fortfGhren,

StarS und ICILS in die Gesamtstrategie der KMK integrieren,

die Beteiligung an PISA fortfihren,

die Funktion weiterer internationaler LSA in der Grundschule (PIRLS/TIMSS) und in
der Sekundarstufe | (ICCS) fur das Bildungsmonitoring in Deutschland prifen
(Lander und Bund in Abstimmung mit der Bildungsforschung),

den Anteil des Einsatzes von Abiturprifungsaufgaben aus den landergemeinsamen
Pools sukzessive erhéhen und ein regelmafiiges, transparentes Monitoring des
Einsatzes durchfihren,

den moglichen Ertrag eines Systemmonitorings in der Sekundarstufe Il
(allgemeine und berufliche Bildung) prifen,

LSA-Instrumente fUr die Evaluation von Bildungsreformen und Programmen
vermehrt nutzen,

eine einheitliche Bildungsverlaufsstatistik einrichten und die Daten fir die LSA
sowie die Bildungsberichterstattung bereitstellen,

Lehrkraftebefragungen starker bericksichtigen, etwa indem Instrumente in
Anlehnung an TALIS in die bestehenden nationalen und internationalen LSA
integriert werden,

ein Set sozial-emotionaler Variablen definieren, das (Uber Selbstberichte)
regelmaf3ig in LSA erhoben wird,

KI-Tools starker bei der Testentwicklung sowie der Auswertung von Freitextantworten
und komplexen Schreibaufgaben in den sprachlichen Féchern einsetzen unter
klaren Qualitats-, Transparenz- und Datenschutzstandards.

KMK Einzelne . Schule/ Trager/
(JFMK) Bund Lander Wissenschaft Kita Kommune
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Daten fijr Systemmonitoring und -steuerung durch die Politik

Empfehlung 16)  Die nationale Bildungsberichterstattung fortfGhren und weiterentwickeln; dabei

1. den Nationalen Bildungsbericht mit den Bildungsberichten der Lander eng
abstimmen, durch gemeinsame Indikatorenkonzepte, abgestimmte Veroffent-
lichungszyklen und koharente Themenstrukturen,

2. die bislang projektférmig organisierte Bildungsberichterstattung strukturell
verstetigen und dabei prifen, in welchen zeitlichen Abstanden sie erfolgen soll,

3. die Vergleichbarkeit und langsschnittliche Verknipfbarkeit von Daten der
amtlichen Statistiken gewahrleisten,

4. die Bildungsberichterstattung zur Begleitung und Bewertung von Bildungsreformen
und -programmen im Zeitverlauf nutzen (z. B. Umsetzung des Rechtsanspruchs auf
Ganztagsbetreuung in der Grundschule).

Empfehlung 17)  Die Ergebnisse des Bildungsmonitorings intensiver nutzen; dabei

1. zeitgemal3e digitale Berichtsformate abgestimmt auf klar definierte Adressaten-
gruppen nutzen,

2. eine engere Kooperation der Einrichtungen in Deutschland sicherstellen, die LSA
durchfihren,

3. denregelmafRigen Austausch zwischen Wissenschaft und Landern Gber Ziele des Bil-
dungsmonitorings und Schlussfolgerungen aus den Ergebnissen der Studien sichern,

4. Prozesse zur Verarbeitung der Ergebnisse und daraus resultierender Schlussfolge-
rungen in den Ministerien von Bund und Landern etablieren,

5. Forderinitiativen durch Bund und Lander fir Forschung auflegen, um Fragen gezielt
zu adressieren, die sich aus den Befunden der LSA ergeben,

6. Rezeptionsanalysen der ver&ffentlichten Berichte zu den LSA und zum Bildungs-
bericht durchfGhren.

KMK Einzelne . Schule/ Trager/
(JFMK) Bund Lander Wissenschaft Kita Kommune
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Datengestitzte Qualitdtsentwicklung in der Frihen Bildung

Eine systematische Nutzung valider Daten auf den verschiedenen Ebenen des Systems der Frihen Bildung
kann entscheidend zur Weiterentwicklung der padagogischen Qualitdt beitragen.

Auf der Systemebene von Bund, Landern und Kommunen liegen mit der Kinder- und Jugendhilfestatistik
sowie den laufenden Erhebungen des Deutschen Jugendinstituts reichhaltige Datens&tze vor. Diese sind
jedoch bislang nur unzureichend aufeinander abgestimmt, sodass ihr Analysepotenzial nicht voll ausge-
schopft werden kann. Dariber hinaus sind notwendige lokale und regionale Analysen der Herausforde-
rungslagen aufgrund von Datenschutzbestimmungen bislang nicht vollumfanglich maglich. Daten aus Ent-
wicklungsstandserhebungen haben ein zusatzliches Potenzial fur die Identifikation von Einrichtungen mit
besonderen Unterstitzungs- und Entwicklungsbedarfen, das weiterentwickelt werden sollte. Verldssliche
Daten schaffen eine Grundlage dafir, politische Initiativen zur Qualitdtsverbesserung und die Ressourcen-

zuweisung auf Landes- und kommunaler Ebene passgenau auf die identifizierten Bedarfe abzustimmen.

Zentral ist eine hohe Prozess- und Interaktionsqualitét. Im Bereich der frihen bereichsspezifischen Forde-
rung und Bildung (z. B. Sprache, Mathematik) ist sie oft (zu) gering, insbesondere in Kitagruppen mit einem
hohen Anteil von Kindern mit Zuwanderungsgeschichte. Es fehlt an flachendeckenden Monitoring-Daten
zur Prozess- und Interaktionsqualitat, die in anderen Staaten bereits regelmaf3ig erhoben werden, in den
nationalen Bildungsbericht einflief3en und an Einrichtungen und Familien zurickgemeldet werden kdnnen.
Solche Daten kdnnen auch eine zentrale Grundlage fir Qualitatsentwicklungsprozesse in jeder einzelnen

Einrichtung bilden.

Die Kita-Aufsicht hat auf der Ebene der einzelnen Kindertageseinrichtungen und Trager einen Fokus auf
die Einhaltung gesetzlicher Bestimmungen zur Errichtung und auf den laufenden Betrieb. Die Fachberatun-
gen der Trager unterstUtzen die Umsetzung und Weiterentwicklung der padagogischen Konzepte sowie
der Qualitat. Die Qualitatsentwicklung der Einrichtungen soll in den meisten Landern durch regelmaf3ige
interne Evaluationen, teilweise auch durch externe Evaluationen, vorangetrieben werden, deren Ergeb-
nisse jedoch nicht Uberall systematisch transparent gemacht werden. Es existiert oft eine Vielzahl von Eva-

luationsinstrumenten, die auch trdgerspezifisch gestaltet sind.

Zur Dokumentation der padagogischen Arbeit, der Interessen und Motivationen sowie der Entwicklung der
Kinder und Sprachstandserhebungen werden in den Kindertageseinrichtungen eine Vielzahl von Systemen
und Instrumenten eingesetzt. Wissenschaftliche Expertisen verweisen vielfach auf deren mangelnde Gite.
DarUber hinaus sind sie fUr die Fachkrafte mit hohem Fortbildungsbedarf und bei der Durchfihrung mit ho-
hem Zeitaufwand verbunden. Es besteht entsprechend grof3er Bedarf an einer Validierung und Verschlan-
kung der Instrumente zur Erfassung und Dokumentation der padagogischen Arbeit und Qualitat sowie der
kindlichen Entwicklungsstande. Mit Blick auf die padagogische Qualitat besteht auch Bedarf an einer gro-
Reren Transparenz der Ergebnisse fUr und ihrer Nutzung durch Eltern, Trager u. a. m. Mit den Schulein-
gangsuntersuchungen liegen weitere Daten zum Entwicklungsstand vor. Eine Herausforderung besteht
darin, diese vielféltigen Entwicklungsstandserhebungen verbindlich in sinnvolle pddagogische Anschluss-

prozesse zu Uberfihren.
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Datengestitzte Qualitdtsentwicklung in der Frihen Bildung

Ein offener Punkt ist darUber hinaus die Maglichkeit der Weitergabe der Daten zwischen Kindertagesein-
richtung und Grundschule zur optimalen Gestaltung eines anschlussfahigen Ubergangs unter Einbindung

der Eltern.

Die Bildungsplane (Rahmen- und Orientierungsplane) und Ausfihrungsgesetze der Lander sehen zumeist
regelmafige Elterngesprache vor, um Dokumentationen der padagogischen Arbeit, kindliche Interessen
sowie Ergebnisse aus Entwicklungsstandserhebungen zu besprechen. Dariber hinaus bestehen vielfaltige
Mdglichkeiten zur Gestaltung der Erziehungs- und Bildungspartnerschaft sowie zur Verankerung von Bil-
dungsangeboten, die datengestitzt angereichert werden kdnnen. Eine datengestitzte Qualitdtsentwick-
lung auf allen Ebenen des Systems der Frihen Bildung setzt voraus, dass die pddagogischen Fach- und Lei-
tungskrafte sowie Tragervertreter:innen, Fachberatungen und das Unterstitzungssystem durch Aus-, Fort-
und Weiterbildung dafir qualifiziert und Zeitressourcen dafir geschaffen sowie nachhaltig systematisch

verankert werden.

Vor diesem Hintergrund empfiehlt die SWK:

Empfehlung 18)  Eine Gesamtstrategie zum Systemmonitoring in der Frithen Bildung entwickeln;
dabei

1. bestehende nationale Datensatze (ERIK, AID:A, KIH-Statistik) fUr Berichterstattung
und Monitoring weiterentwickeln und aufeinander abstimmen,

2. Analysepotenziale der Kinder- Jugendhilfestatistik erhéhen, um regionale
Qualitatsentwicklungs- und Unterstitzungsbedarfe identifizieren zu kdnnen
(Cell-Key-Methode, Verknipfung von Trager- und Kita-Daten),

3. landesweite Daten (z. B. zur Strukturqualitat) zur Abbildung des regionalen
Qualitdtsentwicklungsbedarfs und zur Steuerung Ubergreifender Qualitatsinitiativen
verbindlich nutzen, damit die Qualitat an den Stellen weiterentwickelt wird, an
denen ein tatsachlicher Bedarf besteht,

4. perspektivisch ein nationales, flichendeckendes beobachtungsbasiertes Monitoring
der Prozess- und Interaktionsqualitat in allen Kindertageseinrichtungen einfGhren;
hierfur sollte auf validierte Verfahren (z. B. KES-R-E; CLASS, SSTEW) zurickgegrif-
fen werden und Umsetzungsmodi wie in erfolgreichen internationalen Beispielen
(z. B. Niederlande, England) gewahlt werden,

5. das Potenzial von Schuleingangsuntersuchungen, StarS und der Sprachstands-

erhebungen zu Monitoringzwecken des frihkindlichen Bildungssystems weiter-

entwickeln.
KMK Einzelne . Schule/ Trager/
(JFMK) Bund Lander Wissenschaft Kita Kommune
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Datengestitzte Qualitdtsentwicklung in der Frihen Bildung

Empfehlung1g) Datengestitzte Qualitatsentwicklung von Kindertageseinrichtungen und
Steuerung auf der organisationalen Ebene weiterentwickeln; dabei

1. Verbindlichkeit interner Evaluationen erhéhen und Evaluationsergebnisse
sowie ggf. einrichtungsspezifische Monitoringergebnisse (vgl. Empfehlung
18) transparent an die Eltern kommunizieren,

2. vorhandene Qualitatsdaten (Strukturqualitdt und perspektivisch Prozess- und
Interaktionsqualitdt) zur Identifikation und Begrindung des Entwicklungs-
bedarfs bei der Zuweisung von Ressourcen in landeribergreifenden und
landerspezifischen oder regionalen Initiativen der Qualitatsentwicklung
verbindlich nutzen,

3. Sprachstandserhebungen mit validierten Instrumenten in allen Landern
verpflichtend durchfihren und Erhebungssysteme innerhalb der Lander
vereinheitlichen,

4. Entwicklungsstandsdaten der Kinder bei der regionalen und Gbergreifenden Zu-

weisung von Ressourcen zur Qualitatsentwicklung erganzend berGcksichtigen.

Empfehlung 20)  Bildung und Férderung der Kinder sowie ihren Ubergang in die Grundschule daten-
gestitzt starken; dabei

1. Verfahren zur Erfassung des Entwicklungsstands, der kindlichen Interessen
und Motivationen sowie der padagogischen Arbeit unter Nutzung des
Potenzials digitaler Instrumente auf eine Uberschaubare Zahl qualitdts-
geprifter Verfahren reduzieren,

2. Dokumentationen der pddagogischen Arbeit und Entwicklungsstandsdaten
zur Planung und DurchfGhrung individueller pddagogischer Angebote
verbindlich nutzen,

3. basale Kompetenzen (Sprache, Mathematik, sozial-emotionale Féhigkeiten)
auf Basis der Erhebung des Entwicklungsstands alltagsintegriert und erganzend
fordern; die pddagogischen Anschlussprozesse hierbei verbindlich klaren und
priorisieren,

4. die Moglichkeit einer auf einer vertrauensvollen Partnerschaft von
Kindertageseinrichtung, Eltern und Grundschulen fulRenden Weitergabe
individueller Ergebnisse der Entwicklungsstandserhebungen der Kinder an
die Grundschulen im Sinne einer anschlussfahigen Bildung prifen.

KMK Einzelne . Schule/ Trager/
(JFMK) Bund Lander Wissenschaft Kita Kommune
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Datengestitzte Qualitdtsentwicklung in der Frihen Bildung

Empfehlung 21)  Erziehungs- und Bildungspartnerschaften datengestitzt starken; dabei

Eltern Gber Ergebnisse aus Dokumentationen der padagogischen Arbeit, der Interessen
und Motivationen der Kinder sowie der Entwicklungsstandserhebungen im Rahmen
strukturierter Eltern- und Entwicklungsgesprache regelmafig informieren,

Eltern zu Bildungsaktivitdten, Forder- und Entwicklungsmdglichkeiten auf Basis der
Ergebnisse aus Dokumentationen der padagogischen Arbeit, der Interessen und
Motivationen der Kinder sowie Entwicklungsstandserhebungen beraten.

Empfehlung 22)  Strukturelle und fachliche Voraussetzungen fir die Weiterentwicklung der datenge-
stUtzten Qualitatsentwicklung in der Frihen Bildung auf allen Ebenen schaffen; dabei

datengestitzte Entwicklung von Lern- und Bildungsangeboten sowie datengestitzte
Erziehungs- und Bildungspartnerschaften verbindlich in der Ausbildung verankern,
Funktionsstellen zur Unterstitzung der Dokumentation der padagogischen Arbeit, der
kindlichen Interessen und Motivationen und Entwicklungsstandserhebungen sowie der
daran anschliel3enden Bildungs- und Forderprozesse schaffen (vgl. SWK-Gutachten zur
Grundschule),

Zeitressourcen fUr datengestitzte Qualitatsentwicklung im Rahmen der mittelbaren
padagogischen Arbeit fir frihpadagogische Fachkrafte schaffen,

Zeitressourcen fUr datengestitzte Qualitatsentwicklung fir Kitaleitungen schaffen,

kontinuierliche Fort- und Weiterbildung und fachliche Unterstitzung fur Kitaleitungen,

frGhpadagogische Fachkréfte, Fachberatungen und Tragervertreter:innen anbieten.

KMK Einzelne . Schule/ Trager/
(JFMK) Bund Lander Wissenschaft Kita Kommune
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Hinweise zur Umsetzung der Empfehlungen

Datengestitzte Entwicklung und Steuerung in Schulen und der frihkindlichen Bildung erfordern einen sys-
temischen Ansatz, der sowohl die Erfassung valider und relevanter Daten sowie deren adressatengerechte

Aufbereitung und Rickmeldung als auch die Unterstitzung der Datennutzung durch evidenzbasierte Mal3-
nahmen umfasst. Eine systematische Implementation dieses Ansatzes erfordert gemeinsame Anstrengun-
gen unterschiedlicher Akteure. Lander, Bund, Kommunen und Wissenschaft missen dabei in unterschiedli-

chen Konstellationen zusammenwirken.

Folgende Maf3nahmen sollten im Schulbereich prioritdr eingeleitet werden, damit datengestitzte Ent-
wicklung und Steuerung in Lern- und Entwicklungsfortschritte von Kindern und Jugendlichen miinden.

1. Ldndergemeinsam sollten, ergdnzend zur bereits laufenden Entwicklung von StarS sowie den Ba-
siskompetenztests in der Grundschule, standardbasierte Tests vor allem fur die Jahrgangsstufen 4
und g anhand der bereits etablierten Instrumente in der Verantwortung des IQB weiterentwickelt
werden. Diese Tests dienen der Uberprifung der Wirksamkeit der MaRnahmen, die auf der Basis
der Ergebnisse von VERA 3 und 8 getroffen wurden.

2. Um Uberfachliche Kompetenzen als Bildungsziele entsprechend dem internationalen Stand starker
auf allen Systemebenen zu verankern, ist die ldndergemeinschaftliche Entwicklung eines Rahmen-
modells erforderlich, das Uberfachliche Kompetenzen und sozial-emotionale Merkmale des Ler-
nens beschreibt und mit einem fokussierten Set valider Indikatoren operationalisiert.

3. Initiativen zur systematischen Entwicklung lernprozessbegleitender Diagnosematerialien, ver-
knUpft mit evidenzbasierten Fordermaterialien fir fachliche und Uberfachliche Kompetenzen, soll-
ten von den Ldndern gemeinsam mit dem Bund vorangetrieben werden. Dazu ist neben einer ge-
zielten, qualitdtsgesicherten Programmforschung eine nachhaltig finanzierte Infrastruktur fur For-
schung und Entwicklung erforderlich, die —in Anlehnung an die Organisation von Translationspro-
zessen in der Medizin — in Form digitaler Zentren umgesetzt werden sollte. Kompetenzen der diag-
nose- und materialbasierten Unterrichtsentwicklung und Férderung sowie der Data Literacy mis-
sen in den ldndergemeinsamen Standards fir die Lehrkraftebildung verankert werden, damit sie in
die Module der ersten und zweiten Phase verbindlich aufgenommen werden. Im gegenwartig lau-
fenden Prozess der Uberarbeitung der Lehrkraftebildungsstandards ist es deshalb sicherzustellen,
dass die fir eine datengestitzte Unterrichtsentwicklung und Lernférderung grundlegenden Kom-
petenzerwartungen bericksichtigt werden und ein Alignment mit den Bildungsstandards fir Schi-
ler:innen erfolgt.

4. Die Entwicklung und dauerhafte Bewirtschaftung einer lindergemeinsamen Plattform, auf der qua-
litdtsgeprifte, evidenzbasierte diagnostische Instrumente sowie Materialien zur Unterrichtsent-
wicklung und Lernférderung fir Lehrkrafte niedrigschwellig zur Verfigung gestellt werden, sollte

mit Mitteln des Bundes ermdglicht werden.

Diese Entwicklungen sind grundlegend fir alle adressatenspezifischen Empfehlungen des Gutachtens: fir
eine datengestitzte Unterrichtsentwicklung und Lernférderung, eine datengestitzte Schulentwicklung,
eine datengestitzte Schulaufsicht, datengestitzte Bildungspartnerschaften mit Eltern und padagogischen

Fachkraften sowie eine datengestitzte Steuerung des Gesamtsystems.
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Hinweise zur Umsetzung der Empfehlungen

Im Bereich der Frihen Bildung sollten folgende Mafl3nahmen mit héchster Prioritdt vorangetrieben wer-
den, um die padagogische Qualitat datengestitzt weiterzuentwickeln und zu verbessern:

1. Bestehende nationale Datensatze (ERiK, AID:A, KJH-Statistik) sollten fUr die Berichterstattung
und das Monitoring weiterentwickelt, aufeinander abgestimmt und insbesondere die Analysepo-
tenziale der Kinder- und Jugendbhilfestatistik erhdht werden (Cell-Key-Methode, Verknipfung von
Trager- und Kita-Daten). So kann eine solide Datenbasis fUr die Identifikation von (regionalen)
Qualitatsentwicklungs- und Unterstitzungsbedarfen geschaffen werden.

2. Zur Starkung der Qualitatsentwicklung auf der organisationalen Ebene sollte sowohl die Verbind-
lichkeit interner Evaluationen als auch die Transparenz der Kommunikation der Ergebnisse an die
Eltern erhoht werden. Hierfir sollte trageribergreifend ein Verstandnis von Evaluationen zur Qua-
litatsentwicklung entwickelt und auch die Relevanz von Evaluationen als Teil von Qualitatsma-
nagement- und Qualitatsentwicklungssystemen aufgegriffen werden. In diesem Rahmen sollten
die fachlichen Unterstitzungs- und Qualifizierungsbedarfe von Leitungskraften zur Nutzung von
Evaluationsergebnissen fir die Organisationsentwicklung adressiert werden.

3. Die Verfahren zur Erfassung des Entwicklungsstands, der kindlichen Interessen und Motivationen
sowie zur Dokumentation der padagogischen Arbeit sollten auf eine Gberschaubare Zahl qualitats-
geprifter Verfahren reduziert und Sprachstandserhebungen in allen Bundesléndern — mit inner-
halb der Lander vereinheitlichten Verfahren — durchgefihrt werden. Die padagogischen Anschluss-
prozesse nach der Erfassung kindlicher Entwicklungsstande sollten verbindlich geklart werden, so-
dass individuelle pddagogische Angebote fir die Kinder auf Basis der Daten — unter Einbindung der
Eltern — geplant und durchgefihrt werden. Die fachlichen Unterstitzungs- und Qualifizierungsbe-
darfe der frihpadagogischen Fachkrafte sollten in diesem Prozess adressiert werden.

4. Datengestitzte Entwicklung und Durchfihrung padagogischer Angebote und datengestitzte or-
ganisationale Qualitatsentwicklung benétigen Zeit. Daher sollte die aktuell sich andeutende Ent-
spannung bei der Personalsituation dafir genutzt werden, zusatzliche Zeitressourcen fir datenge-
stUtzte Qualitatsentwicklung in der mittelbaren padagogischen Arbeitszeit der frihpadagogischen
Fachkrafte sowie den verfigbaren Leitungsstunden der Kitaleitungen zu schaffen. Zusétzliche

Funktionsstellen fir die datengestitzte Qualitatsentwicklung sollten geschaffen werden.
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